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CDA Partijbestuur 

Postbus 30453 

2500 GL Den Haag 
 
 
 
 
 
 
Betreft : Klacht over geheimzinnigheid rond nevenfuncties gedeputeerde van Dijk. 
 
 
 
 
 

Arnhem, 13 maart 2015 
 
 
Geachte heer/mevrouw, 
 
Hierbij wil ik u graag attent maken op het feit dat een gedeputeerde die voor uw partij lid is van het 
college van Gedeputeerde Staten van Gelderland, de heer van Dijk, zich al jaren niet houdt aan het 
Reglement van Orde van Gedeputeerde Staten van Gelderland1. 
 
In het belang van een integer bestuur wil ik u vragen om er bij hem op aan te dringen dat wel te doen. 
 
Volgens artikel 11 van het Reglement van Orde horen Gelderse gedeputeerden jaarlijks een overzicht 
van hun nevenfuncties te publiceren in het Provinciaal Blad, met daarbij de vermelding van het 
tijdsbeslag en de eventuele bezoldiging. 
 
Dit artikel staat al sinds 1994 in het reglement. 
 
De reden van de melding en openbaarmaking is - volgens de toelichting van het reglement en de 
circulaire over nevenfuncties2 - “dat ze in belangrijke mate bijdragen aan het voorkomen van de schijn 
van belangenverstrengeling door degene die een nevenfunctie vervult”. 
 
Pas in 2014 heeft eindelijk gedurende korte tijd een overzicht van de bezoldiging van de 
nevenfuncties van de gedeputeerden ter inzage gelegen. Pas na een WOB verzoek werd het 
openbaar. Het tijdsbeslag dat gepaard gaat met de nevenfuncties is echter tot op heden nog niet 
gepubliceerd. 
 

                                                      
1 http://decentrale.regelgeving.overheid.nl/cvdr/xhtmloutput/historie/Gelderland/81948/81948_2.html 
2 http://wetten.overheid.nl/BWBR0007269/geldigheidsdatum_30-03-2014 
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Ook de “Handreiking integriteit van politiek ambtsdragers bij gemeenten, provincies en 
waterschappen” stelt dat het wenselijk is het tijdsbeslag openbaar te maken3 : 
 

“Bestuurders moeten de inkomsten uit hun nevenfuncties openbaar maken. Die verplichting is 
het gevolg van de wetgeving die voortkomt uit de voorstellen van de commissie Dijkstal. Het is 
wenselijk en gebruikelijk dat bij de openbaarmaking van de nevenfuncties en de inkomsten 
daaruit (zie paragraaf 2.8), tevens wordt aangegeven hoeveel tijd de nevenfuncties in beslag 
nemen.” 

 
In bijvoorbeeld onze buurprovincie Overijssel wordt dit wel keurig gedaan : 
http://www.overijssel.nl/bestuur/gedeputeerde-staten/bert-boerman/ 
 
Het is ons, de Partij voor de Dierenfractie, volstrekt onduidelijk waarom de Gelderse gedeputeerden 
zo geheimzinnig doen over de tijd die ze kwijt zijn met hun nevenfuncties. Diverse malen hebben we 
om duidelijkheid gevraagd. 
 
Uit een uitzending van Nieuwsuur vorige week vrijdag4 bleek dat de gedeputeerden in Gelderland van 
alle gedeputeerden het meest bijverdienen. Door de aard van de nevenfuncties is (in ieder geval bij 
onze fractie) een schijn van belangenverstrengeling ontstaan. Alle reden om open en transparant te 
zijn. 
 
Het voorstel van het college is nu om de gegevens van de nevenfuncties pas na de verkiezingen van 
18 maart (bij een eventuele volgende aanstelling als gedeputeerde) openbaar te maken. Om er 
daarna niet meer op terug te komen. 
 
Ik zou graag van u horen wat u daarvan vindt, en of u vindt dat uw gedeputeerden zich aan het 
Reglement van Orde, en aan de aanbevelingen van de Handreiking Integriteit dienen te houden. 
 
Bovendien verzoek ik u, omdat enkele gedeputeerden hebben aangegeven beschikbaar te zijn voor 
een tweede termijn, er bij uw gedeputeerde op aan te dringen om nog voor de verkiezingen 
duidelijkheid te geven over het tijdsbeslag dat alle nevenfuncties met zich mee brengen. 
 
 
Vriendelijke groeten, 
 
Ir. L. van der Veer, 
Fractievoorzitter Partij voor de Dieren Gelderland, 
Postbus 9090, 
6800 GX Arnhem. 
 

                                                      
3 http://www.rijksoverheid.nl/bestanden/documenten-en-publicaties/brochures/2010/05/03/handreikingintegriteit-politieke-ambtsdragers-2e-
gewijzigde-druk/handreiking-integriteit-van-politiek-ambtsdragersbij-gemeenten-provincies-en-waterschappen.pdf 
4 http://nos.nl/nieuwsuur/artikel/2023106-grote-verschillen-bijbanen-provincie-bestuurders.html 


