DEDIEREN  Delfland
1. Muskusrattenbestrijding, muskusrattenbeheer

In 2011 heeft de Partij voor de Dieren zich ingexetr een verandering van muskusrattenbestrijding
naar muskusrattenbeheer. Daartoe heeft de fraetgen gesteld en overleggen belegd met de
portefeuillehouder. Met de overgang van muskusta#strijding als provinciale taak naar de
waterschappen was en is er kans om muskusrattejdiegtin een nieuw daglicht te stellen.

Tot voor kort werd muskusrattenbestrijding gezienn@odzakelijk. De partij strijdt in Delfland voor
een andere visie, gestoeld op het feit dat schedgdiien diervriendelijker en goedkoper is damedie
doden en het feit dat er geen bewijs is dat de oaraktenschade leidt tot onveiligheid.

Het resultaat van de nieuwe visie wordt een balatds gericht op beperking van de schade en piet o
bestrijding van muskusratten.

2. Waterkwaliteit
Schoon Water is kerntaak van Delfland. Maar nugledd op is door te risicovolle besluiten in het
verleden, wordt juist op het schoner krijgen vas water veel bezuinigd. Het water in het
Hoogheemraadschap Delfland is dramatisch vervdigd waterschap concludeerde eerder reeds dat er
een grote hoeveelheid aan gif- en meststoffentinvager zit. De overschrijdingen zijn soms tiereall
of zelfs honderden keren groter dan de concendrdieezijn toegestaan. Daarnaast bevat veel water i
het Hoogheemraadschap ook imidacloprid, een stobekend staat als de grote veroorzaker voor
bijensterfte. De Partij voor de Dieren Delfland fiég elke vergadering en via de media druk
uitgeoefend om meer geld vrij te maken voor hebetaren van de waterkwaliteit. Daarnaast heeft de
fractie ervoor gepleit om minder geld aan het opgleksprogramma uit te geven om een verhoging
van het budget voor concrete waterkwaliteitmaatesgmogelijk te maken. Onze wens om beter
inzicht te krijgen in de relatie tussen bezuinigingen de waterkwaliteit is ingewilligd door de
portefeuillehouder.

3. Vismigratie, hoe visvriendelijk is een visveilig gemaal?
Veel gemalen zijn ook vermalers van vis. Inmiddglset gebruikelijk bij de meeste waterschappen
om bij nieuwbouw van gemalen deze visvriendelikt@ivoeren. De Partij voor de Dieren heeft in dit
dossier gehamerd op twee punten. Ten eerste i®er aiet-PvdD-volksvertegenwoordigers in
Delfland weinig kennis over vismigratie. Het venstiissen begrippen als ‘vispasseerbaar’,
‘visveilig', ‘visvriendelijk’ en ‘aalpasseerbaaileidt ertoe dat er regelmatig onduidelijke
besluitvorming plaatsvindt. Daarom heeft onze feaet bij herhaling op gewezen dat alle aanwezige
vissoorten door een gemaal moeten kunnen zwemmeseldreide kanten op. Ten tweede heeft de
fractie zich hard gemaakt om een zo logistiek ilepaaelijk beleid te voeren. Gemalen behoren niet
te worden bezien als geisoleerde knelpunten madmnalpunten in een complex geheel. Simpel
gesteld heeft het weinig zin om vissen de mogedigthie geven door een gemaal te zwemmen als
enkele kilometers verderop een ander gemaal digzelésen vermaalt.

4. OQOverige
Vanwege van bovenaf opgelegde regels moet Delflandzaam inkoperDe Partij voor de Dieren

heeft kritiek geuit op de te positieve bril waard®elfland haar beleid aangaande duurzaam inkopen
bekijkt. In de stukken voor de volksvertegenwooedigstaat niet datgene wat wel uit de
achterliggende stukken blijkt. Namelijk; de eisen @ voldoen aan het predicaat “duurzaam inkopen”
Zijn veel te laag.

Belangrijke taak voor waterschappen zijn de peilbes. Belangrijk is dat bodemdalirgdoor een te
laag waterpeil — wordt voorkomen. Idealiter vootuoa is dat het waterpeil zich in de buurt van de
maaiveldhoogte bevind. Om dit beter inzichtelijiktggen heeft de fractie, op verzoek, de toezeggin
gekregen dat standaard de maaiveldhoogten wordergegeven bij peilbesluiten.

De fractie heeft zich fel verzet tegen het wegvangan visserom zo de waterkwaliteit te verbeteren.
Deze vorm van “actief biologisch” beheer is diermndelijk. Het proefproject met actief biologisch
beheer is afgeblazen.




